OBCINA LASKO
ZUPAN
Mestna ulica2,Lasko

Stevilka: 007-10/2009
Datum: 23.04.2013

OBCINSKI SVET

Predlagam, da obg¢inski svet na seji obravnava naslednjo

ZADEVO: POPRAVEK ODLOKA O KATEGORIZACIJI OB CINSKIH JAVNIH CEST V
OBCINI LASKO - skrajSani postopek

Gradivo je pripravil:
Urad za gospodarske javne sluzbe, okolje in prostor

Predstavnik predlagatelja na seji bo:
Andrej Kaluza, vodja urada za GJS, okolje in prostor

Gradivo je obravnaval:
Odbor za urejanje prostora in komunalne dejavnosti dne 24.04.2013

Pristojnosti in pravna podlaga:

- 103. ¢len Zakona o cestah (Ur. list RS, §t. 109/10 in 48/12)

- Zakon o financiranju ob¢in (Ur. list RS, §t. 32/06-UPB1, 123/06-ZFO-1, 57/08-ZFO-1A)

- Zakon o urejanju prostora (Ur. list RS, §t. 110/02 (8/03 popr.), 58/03-ZZK-1, 33/07-ZPNacrt,
108/09-2GO-1C, 79/10 OdI.US: U-1-85/09-8, 80/10-ZUPUDPP (106/10 popr.))

- Uredba o merilih za kategorizacijo javnih cest (Ur. list RS, §t. 49/97, 113/09, 109/10-ZCes-1)

- Pravilnik o nac¢inu oznacevanja javnih cest in o evidencah o javnih cestah in objektih na njih
(Ur. list RS, &t. 49/97, 2/04, 109/10-ZCes-1)

- Odlok o kategorizaciji ob¢inskih javnih cest v Ob¢ini Lasko (Ur. list RS, 5t. 78/12)

- 21. ¢len Statuta obc&ine Lasko (Ur. list RS, §t. 99/07, 17/10 in 45/11)

Predlog sklepa:
1. Obginski svet LaSko sprejme sklep, da se Popravek Odlo ka o kategorizaciji
ob €inskih javnih cest v Ob ¢€ini LaSko sprejme po skrajSanem postopku.
2. Obginski svet Lasko sprejme Popravek Odloka o kategori zaciji ob €inskih javnih
cest v Ob €ini Lasko v predloZeni vsebini.

ObrazloZitev:
Na podlagi Odlo¢be Ustavnega sodiS€a o razveljavitvi 5. ¢lena Odloka o kategorizaciji ob¢inskih
javnih cest v Ob¢ini Lasko (Ur. list RS, St. 78/12), ki kategorizira javno pot "Juri¢ — Topole", je

e v

1144/17, obe k.o. Rifengozd v dolZini 96 m.



Glede na potrditev predloZzenega popravka Odloka na seji Obcinskega sveta bo potrebno
azurirati tudi Banko cestnih podatkov (BCP) in pripraviti nov elaborat za vpis sloja cest in
cestnih objektov v Zbirni kataster GJI na Geodetski upravi RS.

ZUPAN OBCINE LASKO
Franc ZdolSek

Priloga:

- Popravek Odloka o kategorizaciji ob&inskih javnih cest v Obg¢ini Lasko
- Pojasnilo k popravku Odloka

- Odlo¢ba Ustavnega sodis¢a (Ur. list RS, &t. 16/13),



Na podlagi Odlo¢be Ustavnega sodiS¢a o razveljavitvi 5. ¢lena Odloka o kategorizaciji ob&inskih

parc. §t. 1145/3 in 1144/17, obe k. o. Rifengozd (Uradni list RS, §t. 16/2013 z dne 22. 2. 2013) je
obcinski svet ob¢ine LaSko na __. redni sejidne __._ .2013 sprejel

Popravek Odloka o kategorizaciji ob  €inskih javnih cest v Ob €ini Lasko

1. ¢élen

S tem odlokom se spremeni Odlok o kategorizaciji ob¢inskih cest v ob&ini Lasko (Uradni list RS, §t.
78/12), v nadaljevanju: Odlok.

2. ¢len

V 5. &lenu Odloka se popravi kategorizacija javnih poti (JP) tako, da se nadomesti vrstica z
navedeno zaporedno Stevilko:

Preostala
dolZina v
Zap. Zacetek Konec DolzZina sosednji ob¢ini
st. Cesta Odsek odseka Opis odseka [m] [m]
308. 702670 702671 CR3774 Jurig-Topole Z1144/17 304
ter se spremeni navedba skupne dolZine tako, da se glasi:
»Skupna dolzina javnih poti (JP) v Obcini LaSko znaSa 261.496 m (261,496 km).«
3. ¢len
Ta odlok za¢ne veljati petnajsti dan po objavi v Uradnem listu Republike Slovenije.
Stevilka: 007-10/2009
LaSko,dne . .2013
Zupan

Ob¢ine Lasko

Franc ZdolSek I.r.



JP 702671 Juri ¢-Topole

Obstoje €a situacija:

Zap. Zacetek Konec Dolzina Preostala dolzina v
§t. Cesta Odsek odseka Opis odseka [m] sosednji ob €ini [m]

308. 702670 702671 CR3774 Juri¢-Topole 0701411 400




Sporni del:

1146i2

14417




MoZna sprememba v Odloku:

Glede na Odlocbo US se cesta 702671 skrajSa za 96 m do roba parcele. Zal zamik plasti Parcele,
Obcinske ceste in Letalski posnetek ne kaze povsem realne slike.

_______________"_7

‘ 1144117

OPOMBA:

S tem bo dostop do parcele 1144/10 in HS 12F potekal preko ene od spornih parcel 1144/17.

PREDLOG:

Obginski svet sprejme popravek Odloka. Glede na to, da je sprememba Odloka posledica Odlo¢be
US, ni potrebno predhodno soglasje DRSC. Po sprejetem popravku Odloka se DRSC o tem le obvesti.
Nato bomo ustrezno popravili podatke BCP, isto mora storiti tudi izvajalec plasti ZKGJI.
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6. ¢len

Ta pravilnik zacne veljati naslednji dan po objavi v Ura-
dnem listu Republike Slovenije.

St. 0070-97/2012
Ljubljana, dne 4. februarja 2013
EVA 2012-2711-0049

Tomaz Gantar |.r.
Minister
za zdravje
Priloga

»Tabela 2. IzraCun primerjalne cene — Francija. Preracun
iz maloprodajnih cen (vir: VIDAL).

Maloprodajna Faktorja za preracun - Izrac';un
cenav EUR primerjalne cene
C 1 f2 formula
do 6,63 0,77671 0,65821 C*f1-f2
6,64-31,59 0,73764 | 0,39916 C*f1-f2
31,60-183,00 0,83942 | 3,61408 C*f1-f2
183,01-528,14 | 0,86922 | 9,06720 C*f1-f2
od 528,15 0,92399 | 37,99707 C*f1-f2

512. Odredba o seznamu izvajalcev zdravstvenih
poklicev, ki morajo biti vpisani v register
in imeti veljavno licenco

Na podlagi Sestega odstavka 64. ¢lena Zakona o zdra-
vstveni dejavnosti (Uradni list RS, §t. 23/05 — uradno precisce-
no besedilo, 15/08 — ZPacP, 23/08, 58/08 — ZZdrS-E, 77/08
— ZDZdr in 40/12 — ZUJF) izdaja minister za zdravje

ODREDBO

0 seznamu izvajalcev zdravstvenih poklicev,
ki morajo biti vpisani v register in imeti veljavno
licenco

1. ¢len
Ta odredba dolo€a seznam izvajalcev posameznih zdra-
vstvenih poklicev, ki so za samostojno opravljanje dela v zdra-
vstveni dejavnosti vpisani v register in imajo veljavno licenco.

2. ¢len

Za samostojno opravljanje dela v zdravstveni dejavnosti
se vpiSejo v register in imajo veljavno licenco izvajalci nasle-
dnjih zdravstvenih poklicev:

1. diplomirana medicinska sestra oziroma diplomirani
zdravstvenik,

2. diplomirana babica oziroma diplomirani babicar,

3. vi§ja medicinska sestra oziroma vi§ji zdravstveni teh-
nik/visji medicinski tehnik,

4. magistra oziroma magister farmacije.

3. ¢len
Za samostojno opravljanje dela v zdravstveni dejavnosti
se Vv register vpiSejo izvajalci zdravstvenih poklicev, navedenih
v seznamu, ki dolo¢a poklice v zdravstveni dejavnosti, razen
izvajalcev zdravstvenih poklicev iz prejSnjega Clena.

4. ¢len
Z dnem uveljavitve te odredbe prenehata veljati Seznam
izvajalcev posameznih poklicev oziroma s posameznih po-
drodij, ki morajo biti vpisani v register in imeti veljavno licenco
(Uradni list RS, §t. 122/04 in 21/07) in Seznam izvajalcev po-
sameznih poklicev oziroma s posameznih podrocij, ki morajo
biti vpisani v register (Uradni list RS, §t. 21/07).

5. ¢len

Ta odredba zacne veljati naslednji dan po objavi v Ura-
dnem listu Republike Slovenije.

8t. 0070-60/2012/48
Ljubljana, dne 13. februarja 2013
EVA 2012-2711-0025

Tomaz Gantar |.r.
Minister
za zdravje

USTAVNO SODISCE

513. Odloéba o razveljavitvi 5. élena Odloka o
kategorizaciji ob¢inskih cest v Ob¢ini Lasko,
kolikor kategorizira javno pot »Juric-Topole«,
v delu, ki poteka po zemljis¢ih parc. st. 1145/3
in 1144/17, obe k. o. Rifengo

Stevilka: U-1-289/12-10
Datum: 24.1.2013

ODLOCBA

Ustavno sodiSCe je v postopku za oceno ustavnosti in
zakonitosti, zaCetem na pobudo Karoline Senegacnik Juric,
Lasko, Alenke Blagojevi¢, Ljubljana, in Matjaza Juri¢a, Lasko,
ki jih zastopa Irena Polak Rems$kar, odvetnica v Ljubljani, na
seji 24. januarja 2013

odlo¢ilo:

1. Clen 5 Odloka o kategorizaciji obginskih cest v Obgini
Lasko (Uradni list RS, §t. 78/12), kolikor kategorizira javno pot
»Jurié—Topole«, v delu, ki poteka po zemljis¢ih parc. st. 1145/3
in 1144/17, obe k. o. Rifengozd, se razveljavi.

2. Ob¢ina Lasko mora pobudnikom povrniti njihove stro-
Ske postopka v viSini 612,00 EUR v 30 dneh po objavi te od-
lo¢be v Uradnem listu Republike Slovenije.

Obrazlozitev

A

1. Pobudniki izpodbijajo 5. ¢len Odloka o kategorizaciji
obginskih cest v Ob¢ini Lasko (v nadaljevanju Odlok o katego-
rizaciji), kolikor kategorizira javno pot »Juri¢—Topole«, v delu, ki
naj bi potekal po zemljis¢ih parc. §t. 1145/3, 1144/4 in 1144/17,
vse k. 0. Rifengozd. Navajajo, da je Ustavno sodi$¢e z odlo¢bo
§t. U-1-13/12 z dne 13. 9. 2012 (Uradni list RS, §t. 75/12) razve-
ljavilo prej veljavni Odlok o kategorizaciji obc€inskih cest v Obgi-
ni Lasko (Uradni list RS, §t. 12/99, 12/01, 117/04 in 53/05), koli-
kor je kategoriziral isto javno pot. Ob¢ina Lasko (v nadaljevanju
Obéina) naj bi 3. 10. 2012 sprejela Odlok o kategorizaciji in z
predlog Ob¢ine je Upravna enota Lasko z odlo¢bo z dne 14. 11.
2012 razlastila pobudnike kot lastnike zemlji¢ parc. §t. 1144/17
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in 1145/3, obe k. 0. Rifengozd. Pobudniki so se zoper odlo¢bo
prvostopnega upravnega organa pritozili. Menijo, da bi moral
upravni organ ob morebitni razveljavitvi izpodbijanega dela Od-
loka o kategorizaciji razlastitveni postopek, ki ga vodi skladno
z 19. ¢lenom Zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o
javnih cestah (Uradni list RS, §t. 92/05 — v nadaljevanju ZJC-B),
ustaviti. Iz previdnosti pobudniki navajajo, da poteka javna
pot »Juric—Topole« po zemljis€ih parc. §t. 1145/3, 1144/4 in
1144/17, vse k. o. Rifengozd, ker natanénega poteka sporne
javne poti ne poznajo. Odlok o kategorizaciji naj bi bil ze zato,
ker ne vsebuje navedbe parcelnih Stevilk, po katerih potekajo
javne ceste, oziroma zato ker grafi¢ne priloge s prikazom javnih
cest niso del predpisa, v neskladju z 2. in 154. ¢lenom Ustave.
Navedene pomanijkljivosti naj bi omogocale naknadno doloc¢a-
nje poteka posameznih javnih cest. Ker Obcina s pobudniki ni
sklenila pravnega posla za pridobitev zemljiS¢, po katerih pote-
ka sporna javna pot, niti jim ni zemljiS¢ odvzela v razlastitvenem
postopku, naj bi bil Odlok o kategorizaciji v izpodbijanem delu
v neskladju tudi s 33. in 69. ¢lenom Ustave ter z 19. ¢lenom
ZJC-B. Pobudniki predlagajo razveljavitev izpodbijanega dela
5. ¢lena Odloka o kategorizaciji in povrnitev svojih stroskov
postopka s pobudo.

2. Ob¢ina odgovarja, da javna pot »Juric—Topole« poteka
po zemljis¢ih parc. §t. 1145/3 in 1144/17, obe k. o. Rifengozd,
in da so bili pobudniki zaradi izkazane javne koristi te javne
poti Ze razlas€eni. Promet po navedeni javni poti naj bi potekal
Ze vet kot 30 let, zato naj bi Ob¢ina s kategorizacijo te poti
varovala javni interes.

B.—1I.

3. Pobudniki izpodbijajo Odlok o kategorizaciji, kolikor
kategorizira javno pot »Juric—Topole«, v delu, ki poteka po
njihovih nepremic¢ninah. Navajajo, da navedena javna pot po-
teka po zemljisCih parc. st. 1145/3, 1144/4 in 1144/17, vse k.
o. Rifengozd. Obcina odgovarja, da poteka javna pot »Ju-
ric—Topole« le po zemljiS€ih parc. §t. 1145/3 in 1144/17, obe
k. o. Rifengozd. Ustavno sodiS¢e je zato Stelo, da je Odlok o
kategorizaciji izpodbijan v delu, kolikor kategorizira javno pot
po zemlji$¢ih parc. §t. 1145/3 in 1144/17, obe k. o. Rifengozd.
1z zemljiSkoknjiznih izpiskov izhaja, da so pobudniki lastniki
navedenih zemljiS¢, zato izkazujejo pravni interes za zacetek
postopka za oceno ustavnosti oziroma zakonitosti izpodbija-
nega dela Odloka o kategorizaciji. Njihova pobuda je glede na
tretji odstavek 24. ¢lena Zakona o Ustavnem sodiS¢u (Uradni
list RS, §t. 64/07 — uradno precisceno besedilo in 109/12 — v
nadaljevanju ZUstS), po katerem se lahko pobuda v primeru,
kadar podzakonski predpis ali splo$ni akt, izdan za izvrSeva-
nje javnih pooblastil, u€inkuje neposredno in posega v pravne
interese oziroma v pravni polozZaj pobudnika, vlozi v enem letu
od njegove uveljavitve oziroma v enem letu od dneva, ko je
pobudnik izvedel za nastanek Skodljivih posledic, tudi pravoca-
sna. Ustavno sodiSCe je pobudo sprejelo in glede na izpolnjene
pogoje iz Cetrtega odstavka 26. Clena ZUstS nadaljevalo z
odlo¢anjem o stvari sami.

4. Ustava v 69. ¢lenu dolo¢a, da je razlastitev (odvzem
ali omejitev lastninske pravice v javno korist) mogoca le proti
nadomestilu v naravi ali proti odSkodnini in pod pogoji, ki jih
dolo¢a zakon. S tem ¢lenom Ustava zaradi zagotovitve javne
koristi kljub ustavnopravnemu varstvu lastninske pravice, ki
jo zagotavlja 33. ¢len Ustave, omogoCa odvzem ali omejitev
lastninske pravice na nepremicnini. Ustava v 69. ¢lenu zahteva,
naj zakon uredi pogoje za razlastitev, razlastitev pa se lahko
opravi v postopku, v katerem se za konkretni primer ugotovi,
ali so izpolnjeni zakonski pogoji za razlastitev, in v katerem
sta zagotovljeni tudi sodno varstvo ter nadomestilo v naravi
ali odSkodnina.

5. Pojem in status javnih cest ureja 3. ¢len Zakona o
cestah (Uradni list RS, st. 109/10 in 48/12 — v nadaljevanju
ZCes-1). Javne ceste so prometne povrSine, ki so sploSnega
pomena za promet in jih lahko vsakdo prosto uporablja na
nacin in pod pogoji, dolo€enimi s predpisi, ki urejajo ceste, in

pravili cestnega prometa. V prvem odstavku 39. ¢lena ZCes-1
je dolo€eno, da so javne ceste drzavne in ob¢inske. Na podlagi
drugega odstavka 39. ¢lena ZCes-1 so drzavne ceste v lasti
Republike Slovenije, obcginske ceste pa v lasti ob¢in. Obcina
dolo¢eno cesto kategorizira, ¢e je za takSno kategorizacijo
izkazana javna korist in ¢e cesta ustreza merilom za kategori-
zacijo javnih cest. Ce so zemlji§¢a, po katerih naj bi potekala
javna cesta, ki jo obCina namerava kategorizirati, v zasebni
lasti, mora obcina takSna zemljiS¢a pred kategorizacijo pridobiti
s pravnim poslom oziroma v postopku razlastitve.

6. Ustavno sodisce je v preteklih letih v Stevilnih zadevah,
v katerih so bili izpodbijani obcinski predpisi o kategorizaciji
javnih cest, sprejelo vsebinsko enake odloCitve in ponovilo
staliS€e, da so taksni predpisi v neskladju z Ustavo, ¢e obcina
z lastnikom ni sklenila pravnega posla za pridobitev zemljiS¢
oziroma lastnika ni razlastila. Ustavno sodi5¢e je v teh zade-
vah vec let izdajalo ugotovitvene odlocbe in dolo¢alo nacin
izvrSitve, po katerem so morale obcine ugotovljeno neskladje
odpraviti tako, da so v dolo¢enem roku z lastniki zemljiS¢
sklenile pravni posel za pridobitev zemljiS¢ oziroma v istem
roku zacele razlastitveni postopek ali v skladu z zakonom
izpeljale postopek za ukinitev javne ceste (npr. odlocba §t. U-I-
129/03 z dne 17. 2. 2005, Uradni list RS, §t. 29/05, in OdIUS
X1V, 8, odlo¢ba st. U-I-335/05 z dne 10. 10. 2007, Uradni list
RS, §t. 96/07, in OdIUS XVI, 76). Zaradi pomena javnih cest
za zivljenje v skupnosti je Ustavno sodiS¢e ob tehtanju javne
koristi in poseganja v lastninsko pravico dajalo prednost javni
koristi. Kljub Stevilnim identi¢nim odlocitvam je vedno vec po-
sameznikov vlagalo pobude za zacetek postopkov za oceno
ustavnosti in zakonitosti ob¢inskih predpisov o kategorizaciji
javnih cest. Ustavno sodisce je v odlocbi §t. U-1-195/08 z dne
9. 7. 2009 (Uradni list RS, §t. 57/09, in OdIUS XVIII, 36) pou-
darilo pomen spostovanja njegovih odlocitev in opozorilo, da bi
Stevilne vsebinsko enake odlocitve, ki se nanasajo na obCinske
predpise o kategorizaciji javnih cest, ter jasna ustavnopravna
stali§€a v pravni drzavi narekovali, naj obCine same odpravijo
protiustavne predpise o kategorizaciji javnih cest. Zaradi jasnih
ustavnih in zakonskih obveznosti ob&in v zvezi s kategorizacijo
javnih cest ter zaradi u€inkovitejSega varstva lastninske pravice
je Ustavno sodisce v odlocbi st. U-1-208/10 z dne 20. 1. 2011
(Uradni list RS, §t. 10/11) spremenilo nacin odlo¢anja in izpod-
bijani obCinski predpis o kategorizaciji javnih cest razveljavilo z
odloznim rokom enega leta. V nasledniji odlocbi §t. U-1-270/09 z
dne 10. 3. 2011 (Uradni list RS, §t. 22/11) je odlozni rok skraj-
Salo na Sest mesecev. Pri naslednjih odlocitvah je obcinske
predpise o kategorizaciji javnih cest razveljavilo brez odloznega
roka. Ceprav je Ustavno sodigée do sedaj razveljavilo ve& kot
30 dolo¢b navedenih predpisov, je protiustavno stanje na tem
podrocju Se vedno precej razsSirjeno, posamezniki pa se zaradi
zagotovitve spostovanja svoje lastninske pravice $e vedno
obracajo na Ustavno sodisce.

7. V obravnavani zadevi pobudniki in nasprotna udele-
Zenka navajajo, da so zemljiS¢a, po katerih poteka javna pot
»Jurié—Topole«, predmet razlastitvenega postopka. Ustavno
sodis¢e je v zadevi §t. U-1-192/07, v kateri je bil prav tako
izpodbijan obcinski predpis o kategorizaciji javnih cest, hkrati
pa je potekal razlastitveni postopek za zemljis¢a, po katerih je
potekala sporna javna cesta, sklenilo, da morata pobudnika
ocCitke o protiustavnosti predpisa uveljavljati v razlastitvenem
postopku in Sele po iz€rpanju vseh pravnih sredstev zoper
posamicni akt vloZiti pobudo za zacetek postopka za oceno
ustavnosti in zakonitosti predpisa (sklep st. U-I-192/07 z dne
13. 11. 2008). Taksno staliS¢e je bilo zdruZljivo s takratnim na-
¢inom odloc¢anja, ko je Ustavno sodiS¢e izdajalo ugotovitvene
odlocbe in dolo¢alo nacin izvrsitve takSnih odlocb. Vendar je
bilo treba upostevati, da je takSno protiustavno stanje v obCinah
trajalo predolgo, zato je Ustavno sodiS¢e od odlocbe §t. U-I-
208/10 dalje dalo prednost varstvu lastninske pravice. Kljub
temu Ustavno sodi$Ce Se vedno meni, da je obcina ob izpol-
njevanju meril za kategorizacijo in izkazani javni koristi dolzna
ceste kategorizirati. Izkazana javna korist v takSnih primerih
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terja, da se ustrezni postopki za odkup zemljiS¢, po katerih
namerava ob¢ina kategorizirati javno cesto in ki niso v njeni
lasti, oziroma postopki za njihovo razlastitev ¢im hitreje zacnejo
in dokoncajo. Ob¢&ine imajo na podlagi 19. ¢lena ZJC-B celo
moznost dosedi razlastitev zemljis¢, po katerih poteka javna
cesta, ki je Ze obstajala v €asu uveljavitve ZJC-B, v posebnem
razlastitvenem postopku.

8. Obcina zemljis¢, po katerih poteka javna pot »Ju-
ric—Topole, ni pridobila v postopku razlastitve pred sprejetiem
Odloka o kategorizaciji. Zahtevo za razlastitev je pri pristojnem
upravnem organu vlozila aprila 2012, upravni organ prve sto-
pnje pa je razlastitveno odlocbo, ki Se ni dokoncna, izdal po
sprejetju izpodbijanega Odloka o kategorizaciji. Ko je Obcina z
izpodbijanim Odlokom o kategorizaciji kategorizirala navedeno
javno pot, torej ni bila lastnica zemljiS¢, ki pripadajo pobudni-
kom, in to tudi e ni v ¢asu odlo¢anja Ustavnega sodiS¢a o
tej pobudi. Clen 5 Odloka o kategorizaciji, kolikor kategorizira
javno pot »Juric-Topole«, v delu, ki poteka po zemljiScih parc.
§t. 1145/3 in 1144/14, obe k. o. Rifengozd, je zato v neskladju
z 69. ¢lenom Ustave. Ker 5. ¢len Odloka o kategorizaciji v tem
delu nedopustno posega v lastninsko pravico, je v neskladju
tudi s 33. ¢lenom Ustave. Ustavno sodisce je 5. ¢len Odloka o
kategorizaciji, kolikor kategorizira javno pot »Juric¢—Topole«, v
delu, ki poteka po zemljis¢ih parc. $t. 1144/17 in 1145/3, obe
k. o. Rifengozd, razveljavilo (1. to¢ka izreka). Ker je Ustavno
sodiS¢e ugotovilo neskladje izpodbijanega dela Odloka o ka-
tegorizaciji z Ustavo Ze iz navedenih razlogov, ni presojalo Se
njegove skladnosti z 2. in 154. ¢lenom Ustave.

B. -1l

9. Pobudniki predlagajo, naj Ustavno sodi$¢e njihove
stroske postopka s pobudo nalozi v placilo Obg¢ini. Po prvem
odstavku 34. ¢lena ZUstS nosi v postopku pred Ustavnim so-
diS¢em vsak udelezenec svoje stroske postopka, ¢e Ustavno
sodiS¢e ne odlo¢i drugace. Po ustaljeni ustavnosodni presoji
morajo obstajati posebno utemeljeni razlogi, da se stroski
pobudnika nalozijo v placilo nasprotnemu udelezencu. V kon-
kretnem primeru so tak$ni razlogi podani. Ustavno sodiS¢e je z
odlocbo §t. U-1-13/12 Ze razveljavilo predpis Obcine, ki je pred
uveljavitvijo Odloka o kategorizaciji urejal kategorizacijo iste
javne poti po zemljis¢ih istih pobudnikov. Obcina je lahko glede
na ustaljeno presojo Ustavnega sodi$¢a utemeljeno pri¢akova-
la vsebinsko enako odlocitev Ustavnega sodiS¢a kot v zadevi
§t. U-1-13/12 oziroma v drugih podobnih zadevah. Ustavno
sodiScCe je zato odlocilo, da je Obcina v 30 dneh dolzna povrniti
pobudnikom njihove stroSke, ki so jih imeli z vloZitvijo pobude
(2. tocka izreka).

10. Pobudniki so pobudo vlozili po pooblas¢enki, ki je
Ustavnemu sodiS¢u predlozila stroSkovnik in priglasila stroSke
po Zakonu o odvetniski tarifi (Uradni list RS, §t. 67/08 — v nada-
ljevanju ZOdvT). Ustavno sodisc¢e je pooblas&enki pobudnikov
v skladu z ZOdvT za opravljene storitve priznalo nagrado po
tar. §t. 3470 v znesku 500,00 EUR, pavsal za izdatke po tar.
St. 6002 v znesku 10,00 EUR in 102,00 EUR za placilo davka
na dodano vrednost. Stroski zastopanja znasajo tako 612,00
EUR.

C.

11. Ustavno sodisSCe je sprejelo to odlo¢bo na podlagi
tretiega odstavka 45. ¢lena in prvega odstavka 34. ¢lena ZU-
stS ter tretje alineje tretjega odstavka 46. ¢lena Poslovnika
Ustavnega sodiS¢a (Uradni list RS, §t. 46/07, 54/10 in 56/11)
v sestavi: podpredsednik mag. Miroslav Mozeti€ ter sodnice in
sodnika dr. Mitja Deisinger, dr. Dunja Jadek Pensa, mag. Marta
Klampfer, Jasna Pogacar, dr. Jadranka Sovdat in Jan Zobec.
Odlocbo je sprejelo s petimi glasovi proti dvema. Proti sta gla-
sovali sodnici Klampfer in Pogacar. Sodnica Pogacar je dala
odklonilno lo€eno mnenje.

mag. Miroslav Mozetic |.r.
Podpredsednik

BANKA SLOVENIJE

514. Sklep o spremembah in dopolnitvah Sklepa
o splosnih pravilih izvajanja denarne politike

Na podlagi tretjega odstavka 15. Clena ter prvega odstav-
ka 31. ¢lena in v zvezi z 58. ter 61. lenom Zakona o Banki Slo-

venije (Uradni list RS, §t. 72/06 — uradno preciS¢eno besedilo
in 59/11) izdaja Svet Banke Slovenije

SKLEP

o spremembah in dopolnitvah Sklepa
o splosnih pravilih izvajanja denarne politike

1.V Sklepu o splosnih pravilih izvajanja denarne politike
(Uradni list RS, st. 81/11, 93/11, 68/12, 84/12 in 106/12) se
besedilu prvega odstavka to¢ke 1.3 na koncu doda besedilo,
ki se glasi:

»Pri predlozitvi protiponudb na operacijah odprtega trga
morajo osebe, ki so pooblasene podpisovati dokumentacijo v
imenu nasprotne stranke, v skladu z Uporabniskim priroénikom
za uporabo spletne aplikacije eAvkcije, objavljenim na spletni
strani Banke Slovenije (www.bsi.si), pridobiti tudi kvalificirana
digitalna potrdila, ki so potrebna za elektronsko poslovanje z
Banko Slovenije.«.

2. Besedilo Koraka 5 tocke 4.3.1 se nadomesti z besedi-
lom, ki se glasi:

»Posiljanje obvestil ponudnikom«.

3. Za zadnjim odstavkom tocke 4.3.1.2 se doda nov od-
stavek, ki se glasi:

»Najave avkcij se objavljajo v aplikaciji eAvkcije, ki je
spletna aplikacija Banke Slovenije za zbiranje protiponudb
nasprotnih strank pri avkcijah Eurosistema.«.

4. Besedilo prvega odstavka tocke 4.3.1.3 se nadomesti
z besedilom, ki se glasi:

»Zbiranje in predlozitev protiponudb pri avkcijah poteka
prek spletne aplikacije eAvkcije. Nasprotne stranke predlozijo
protiponudbe Banki Slovenije v skladu z UporabniSkim priro¢-
nikom za uporabo spletne aplikacije eAvkcije, ki je objavljen na
spletni strani Banke Slovenije (www.bsi.si). Protiponudbe ene
institucije lahko predlozi samo ena poslovalnica (bodisi sedez
ali izbrana podruznica) v Republiki Sloveniji.«.

5. Besedilo zadnjega odstavka tocke 4.3.1.3 se nadome-
sti z besedilom, ki se glasi:

»Protiponudbe morajo biti predlozene Banki Slovenije
v roku, ki je dologen v najavi operacije. Steje se, da so proti-
ponudbe predlozene Banki Slovenije takrat, ko jih nasprotna
stranka odda, in dobijo status »Protiponudbe oddane«.

Nasprotna stranka lahko do roka za oddajo protiponudb
protiponudbe tudi umakne, prav tako jih lahko do tega roka
tudi ponovno predlozi. Po preteku roka oddaja protiponudb ni
ve¢ mogoca.

V primeru nedelovanja oziroma nezmozZnosti dostopa-
nja do spletne aplikacije eAvkcije morajo nasprotne stranke
protiponudbe poslati po rezervnem postopku, tako da jih do
predpisanega roka predlozijo Banki Slovenije po telefaksu in
potrdijo po telefonu. V primeru uporabe rezervnega postopka
morajo biti protiponudbe nasprotnih strank pripravljene v skladu
z vzorcem, ki ga za zadevno operacijo doloCi Banka Slovenije
(Priloga 2 tega sklepa).

Protiponudbe, ki ne ustrezajo pogojem najavljene avkcije,
so neveljavne. Neveljavne so tudi vse protiponudbe nasprotne
stranke, ¢e skupni znesek protiponudb presega zgornjo mejo
protiponudb, ki jo dolo¢i ECB. Prav tako so neveljavne posame-
zne protiponudbe, ki so pod spodnjim zneskom protiponudbe
ali ki so pod ali nad izklicno obrestno mero/ceno/swap to¢kami.
Banka Slovenije neveljavne protiponudbe zavrze.

Neveljavne so tudi protiponudbe, predloZene po rezerv-
nem postopku, ¢e te niso popolne, ne ustrezajo pogojem na-



