OBCINA LASKO
Urad za gospodarske javne sluzbe, okolje in prostor
Stev: 430-14/2006
Datum: 15.4.2014

Zapisnik o javni obravnavi

1.)
dopolnjenega osnutka odloka o Obginskem prostorskem naértu Obéine Lagko
(RC Planiranje d.o.o. iz Celja, pod $t. 230/06)

2)
Okoljskega porocila,(IPSUM, §t.: 196/09 v januarju 2014) z dodatkom za presojo
sprejemljivosti vplivov izvedbe plana OPN na varovana obmogja, §t. 196/09 v
januarju 2014)

Vso tekstualno gradivo, kakor tudi grafiéno, je bilo dostopno ves €as javne razgrnitve od
1. 4. 2014 do 5.5. 2014 na spletnih straneh ob&ine Lasko na naslovu www.lasko si.

Na sedezih krajevnih skupnosti in v predverju Urada Zupana Obéine Lasko, so bile
namescene knjige pripomb in pobud, kjer so ob&ani lahko v &asu javne razgrnitve podali
svoje pripombe.

Javna obravnava se je odvijala v prostorih Kulturnega centra Lagko, Trg svobode 6, v
torek 15. Aprila 2014 s priéetkom ob 16. uri.

Uvodni pozdrav in predstavitev javnih objav in lokacij razgrnjenih dokumentov po
krajevnih skupnostih je v skladu z javno objavijenim sklepom predstavil Vodja urada za
GJSOP Andrej Kaluza.

Luka Picej je predstavil potek priprave prostorskega dokumenta do javne obravnave in
problematiko glede zakonodaje v smislu sprejemanja vedno novih uredb in pravilnikov,
kateri lokalnim skupnostim predpisujejo in nalagajo dodatne obveze.

Dopolnjen osnutek odloka OPN je predstavila Aleksandra Gersak (predstavnica
sestavljalca OPN), ki je v predstavitvi povedala, da vrisana trasa mo#ne variante 3.
Razvojne osi ni predmet obravnave in se jo bo izvzelo iz izvedbenega dela. Povedano e
bilo, da je potek variante 3. Razvojne osi pristojnost drzavnih institucij.

Podrobno je predstavila Urbanistiéni naért mesta Lasko in Rimske Toplice, kjer se
predvideva najvecja dinamika odvijanja ume$&anja objektov in ostalih povrsin, vse pa na
podlagi tako drzavnih izhodi$¢ kakor tudi vizije razvoja lokalne skupnosti.

Poudarila je, da obstaja moznost, da se do konénega sprejetja OPN $e lahko spremeni
zaradi medresorskih usklajevan.

Okoljsko poroéilo je predstavil Aleksander Jenko (predstavnik IPSUM - a d.o.0.), ki je
poudaril, da je bilo s strani Sektorja za celovito presojo vplivov na okolje Ministrstva za
Kmetijstvo in okolje pridobljeno pozitivno mnenje na vse predvidene posege.



Sestavni del zapisnika je tudi »Podpisna lista« iz katere izhaja, da je bilo prisotno 96
ob&anov.
Na javni obravnavi je bilo ob&éanom odgovorjeno na njihova zastavljena vprasanja:

Vprasanja in pripombe ob&anov:

1. Anton Vorina
Zanimalo ga je, e je 3. Razvojna os predmet OPN-ja in da se mu zdi, da bi bilo
lahko gradivo bolje pripravijeno. ‘

Odgovorjeno mu je bilo, kakor na zadetku predstavitve, da tretja razvojna os ni
sestavni del dopolnjenega osnutka odloka. V nadaljevanju mu je bilo povedano,
da je podjetje IPSUM d.o.o. pripravilo gradivo, presojali pa so nosilci urejanja
prostora. Kon¢no skupno pozitivno mnenje je podalo Ministrstvo za kmetijstvo in
okolje.

2. Franci Vindisar
Po njegovem mnenju se vsa dinamika spreminjanja namenske rabe zemljisé
dogaja v Debru, Regici in Strmci, kjer bo predvidena trasa potekala. Podal je tudi
pisno zahtevo, da se takoj vse aktivnosti v zvezi z OPN-jem ustavijo. Mnenja je,
da tranzitna cesta in turizem ne sodita v isti prostor. Poudaril je, da ne bodo kot
ljudska iniciativa dovolili poteka tretje razvojne osi preko Laskega.

S strani sestavljalke mu je bilo povedano, da bo varianta poteka tretje razvojne
osi izvzeta iz izvedbenega dela in da je tretja razvojna os v domeni nacrtovanja
drzavnih institucij.

3. Karmen Ales
Zanimalo jo je, zakaj so v izvedbenem delu v tabeli 2 navedene pri EUP LAU 61
in LAU 44 omejitve.
ObrazloZeno je bilo, da so za navedena obmogja predvideni ob&inski podrobnejsi
prostorski naérti.

4. Primon Alojz in Silva, Nemec Jerica
Pri pregledu dokumentacije so ugotovili, da se njihova zemljiséa v EUP Sedras
SE-3 spreminjajo. Zelijo, da zemlji$¢a ostanejo za kmetijske namene. Kdo jeto
spreminjal? Okoljsko porogilo je povréno pripravijeno in bi bilo potrebno gradivo
pripravljati tudi v povezavi s terenskimi ogledi.

Podan je bil odgovor, da se bo pobuda prouéila in &e je taka volja lastnikov
zemljisS¢ tudi upostevala.

Za okoljsko porotilo je bilo povedano, da so podatki vzeti iz evidenc Ministrstev.
Sestavljalci okoljskega porodila so se zavezali, da se bo iz kon&ne verzije
okoljskega porodila izvzel tekstualni del, ki opredeljuje, da bi se igri§¢a v Sedrazu
gradila pod elektro daljnovodi.

5. Anton Vorina
Predlaga, da se nameni ¢as 14 dni, da bi vsak lastnik lahko pogledal, za kaj je
njegova parcela v bodo¢e namenjena.
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Podan je bil odgovor, da je temu namenjena javna razgrnitev katera je trajala od
1.4. do 5.5.2014, lokacije gradiva pa so bile javno objavljene.

Vso gradivo je bilo na spletnih straneh obéine Lagko www lasko.si, pripombe, je
bilo moZno podati na sedezih Krajevnih skupnosti in Obg&ini Lagko.

Vetrih Anton

Zanimalo ga je, ali so upostevane njegove pobude glede opredelitve njegovih
zemljiS¢ v Radobljah v turisti&ne in rekreacijske namene.

Povedano mu je bilo, da so grafiéne podloge v Kulturnem centru in da se naj
takoj po javni obravnavi oglasi, da se bo skupaj pogledalo kako so se njegove
vloge upostevale. Odgovor je bil podan ob zakljuéku javne obravnave.

Ale$ Joze

Zanimalo ga je, zakaj se spreminja obmocje v Debru, ko pa je toliko
elektrovodnikov visokih napetosti prav na tem obmoéju. Kljub vsemu je bila tu
zgrajena $ola, vrtec in igrisge.

Pojasnjeno mu je bilo, da potekajo aktivnosti za prestavitev in kabliranje
elektrovodnikov. Pod elektrovodnike se lahko umesta infrastruktura, zelene
povrsine in parkiri$¢a.

Vorina Anton
Zelel bi videti kaj se predvideva za Strmco in rad bi videl svoja zemlji$éa.

Povabljen je bil, kakor tudi vsi ostali, da se po zakljugku javne predstavitve
zglasijo na odru in da se bo skupaj pogledalo v kartografski del glede njihovih
zemljisg.

Karmen Ale$

Zelela je dobiti pojasnilo glede zemljis&a 4/2 k.o. Debro za kaj je namenjeno in da
zahteva, da se parcela 4/2 k.o. ohrani v obstojeéi rabi »SS« in »C«.

Svetovalo se ji je, da poda pripombo v knjigo pripomb in pobud in se ji bo
odgovorilo ter da se bo pripomba upostevala kot Zelja lastnika.

Karmen Ales

Prosila je za digitalno projekcijo izvedbenega akta GJI za Debro in Strmco.
Povedano je bilo, da je omenjene karte z GJI mozno videti na spletnih straneh
ob¢ine Lasko, in v kartografskem gradivu po konéani javni predstavitvi ali pa na
sedezu Ob¢ine Lasko.

JoZe Senica

Predlaga, da se zmanj$a priobalni pas v Rimskih Toplicah v obmogju
bazenskega kompleksa.

Odgovorjeno mu je bilo, da to opredeljuje drzavna uredba in da je sprememba
mogoca ob potrditvi in sprejemu spremenjene uredbe s strani drzavnega zbora.

BoZa Herek

Zanimalo jo je kaj je namen tega prostorskega dokumenta , koliko novih delovnih
mest je na novo predvideno.

Povedano ji je bilo, da je predviden trajnostni prostorski uravnotezen razvoj v
poselitvenih obmogjih v navezavi na turizem. Na novo niso predvidena velika
proizvodnja podjetja, saj ni prostorskih moznosti.
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Miha Dergan

Imel je vprasanje v zvezi s kamnolomom Gratex. Kaj je predvideno v naslednjih
letih.

S strani sestavljalke dokumenta mu je bilo pojasnjeno, da omenjeni kamnolom e
vedno nima prostorskega dokumenta, predvidena pa je eksploatacija s konéno
sanacijo.

Majda Velikonja

Mnenja je, da se vsi dokumenti delajo preveé iz pisarn in premalo upostevaje
terenske posebnosti. Zanimalo jo je, kdaj bo pri&lo do gradnje turistidnih kapacitet
in kdo bo investitor. Zakaj je umetno napravijen zaliv zamuljen in zakaj se ga ne
Scisti.

ObrazloZeno ji je bilo, da so z umestitvijo turisti¢nih kapacitet na levi breg
nasproti Thermane d.d. podane osnovne podlage v OPN, da se kasneje
pripravijo prostorsko izvedbeni akti, ki bodo osnova za izdajo gradbenih
dovoljenj. Kdo bo investitor pa je $e preuranjeno citirati, vsekakor pa nekdo,
kateri bo videl v tej lokaciji priloznost in bo lahko uresniéil poslovni interes.
Umetno napravljen zaliv v Jago&ah se zaprodi in zamulji zaradi hudournigke reke
Savinje. V prihodnosti bo potrebno razmisliti o funkciji teh vodnih povrsin.

Franci Vindi$ar

Mnenja je, da se bo turizem v obgini Lasko na tak naéin unicil, ljudska iniciativa
pa tega ne bo dopustila.

Predal je pisno izjavo ljudske iniciative Lasko s katero zahtevajo predstavitev
aktivnosti v zvezi s potekom tretje razvojne osji v roku 1 meseca.

Obcina je na podlagi podane izjave in zahteve naslovila na pristojno Ministrstvo
zahtevo po podaji aktivnosti, kje so trenutno aktivnosti v zvezi s tretjo razvojno
0sjo.

Sestavni del zapisnika je tudi pisna izjava LI Lasko in pa seveda odgovor
Ministrstva v zvezi s pregledom trenutnih aktivnosti tretje razvojne osi.

Joze Kladnik

Ugotavlja, da je njegova parcela 731 k.0. Smihel opredeljena za pozidavo, sam
pa temu nasprotuje.

Pojasnjeno mu je bilo, da se bo zadeva uskladila z njegovimi Zeljami, tako, da bo
zemljisCe Se naprej namenjeno za kmetijsko rabo.

Razborsek

V preteklosti so podajali pobude na kmetijsko svetovalno sluzbo, da bi radi imeli
obmodje za razvoj turisti¢ne kmetije, kako je zdaj to opredeljeno.

Povedano je bilo, da je obmogje Strmce namenjeno za stanovanjsko pozidavo in
kmetijsko dejavnost. Mozna je pozidavo v okviru obstojeéih stavbisé.

Stanka Starkel

Pri pregledu dopolnjenega osnutka odloka OPN ugotavlja, da niso navedene v
izvedbenem delu tolerance ter ji ni jasno, kaj bo s objekti, ki imajo Ze pridobljeno
gradbeno dovoljenje in niso v skladu po izvedbenem delu poglavja oblikovanje.
Ima stanovanjski objekt, z gradbenim dovoljenjem. Zdaj bi zidala prizidek in mora
pri prizidku upostevati nove naklone stresine po OPN-ju.
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Odgovorjeno ji je bilo, da za prizidke in dograditve, Kkateri imajo upravna
dovoljenja imajo prakti¢no vse in ni nobenih nevarnosti, glede inSpekcijskih sluzb
ter v navezavi na izvedbeni del OPN-ja poglavje oblikovanje.

V primeru, pa ko prizidki nimajo dovoljenja, pa bo potrebno zadeve urediti in
uskladiti.

Svetovano ji je bilo, da poda konkretno pripombo v knjigo pripomb.

Andreja Vidali

Zanimalo jo je, kaj bomo s tistimi pobudami, ki so negativne in ali bomo ob&ane
obvestili o tem.

Odgovorilo se je, da ob&ani lahko informacije dobijo vedno na nasi ob&ini, roki in
tematika, pa je bila javno predstavljena in objavljena, zadeva pa se bo prougila.

Hartman Berti, Lasko

Sprasuje se ali je smotrno sprejemati akt na lokalnem nivoju, ée bo sledil drzavni
akt, kateri bo povozil v posameznih delih prostorski akt zaradi tretje razvojne osi.
Pojasnjeno mu je bilo, da $e ni sprejeta nobena varianta poteka trase tretje
razvojne poti. V tem trenutku je teZko napovedati, kdaj in katero varianto bo
drZava zbrala in uzakonila ter sprejela drzavno Uredbo.

Karmen Ales

Zelela je, da se ji pokaZe gospodarska javna infrastruktura na orto fotu z ARC-
gis.

Pojasnjeno ji je bilo, da je celoten prikaz - kartografija GJI na mizi, in ga lahko
vidi, ko se bo obravnava zakljuila.

Petra Vindisar

Treba je pokriti vse sloje orto foto, GJI in obmogje za pozidavo in se bo videlo
pokrivanje naértovane gradnje tretje razvojne osi, pod tem pa se nacdrtuje gradnja
his.

Pusnik Drago
Mnenja je, da naj ljudje gradijo po dezeli v okviru obstojetih stavbigé, Ze tako so
omejitve z ARSO in drugimi nosilci urejanja prostora. Sam na svojem primeru, pa
vidi, da je izvajanje gradenj zahtevno, zato naj ljudje gradijo, sicer pa vemo, da je
gradnja vsa razpr$ena.

Kocman Rudi, Franc Vindisar, Ale$ Joze

Vsi omenjeni so predlagali, da se na javni obravnavi prikaze iz www strani
Ministrstva za infrastrukturo vizualizacija tretje razvojne osi saj vsi nimajo doma
radunainika.

Ale§ JozZe je predlagal da se opravi ogled vizualizacije tretie razvojne osi
odnosno, da se zabeleZi, da se na javni predstavitvi ni dalo ogledati potek
variante tretje razvojne osi.

Franc Vindi$ar je povedal, da je bil v letu 2009 sprejet sklep OS v zvezi s tretjo
razvojno osjo.

Povedano jim je bilo, da tretja razvojna os ni predmet obravnave - projekta,
izvzelo se jo bo iz izvedbenega dela, saj je to zadeva drzave. Potek trase pa je
trenutno prikazan v kartografskem delu, ki si ga je moé ogledati po zakljuéku



predstavitve. Pridobljen pa bo tudi odgovor Ministrstva glede poteka aktivnosti
tretje razvojne osi in bo javno objavijen.

Javna obravnava je bila zakljuena ob 18:30 uri.

Priloga:

Podpisna lista,

Predstavitev stali§¢ Civilne iniciative do umestitve trase 3RO,

Odgovor Ministrstva za infrastrukturo in prostor 350-11/2006/170-00721217

Zapisal in povzel: Luka Picej

—



V Laskem, 15.4.2014

OBCINA LASKO

PODPISNA LISTA

Na javni obravnavi 15. aprila 2014 dopolnjenega osnutka

Obcinskega prostorskega naérta Obcine Lasko in Okoljskega
porocila z dodatkom za varovana obmogja
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Civilna iniciativa krajanov ob¢ine Lasko
zanjo Franci Vindisar
Soncna pot 7
3270 Lasko |
OLEG15917

Zupan obcine Lasko ot P70 20m (’/WD ﬂ
g. Franci Zdolsek Y Iﬁ_j
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Zadeva: Predstavitev stali§¢a Civilne iniciative do umestitve trase 3RO
Spostovani g. Zupan,

dne 14.04.2014 je Civilna iniciativa krajanov obéine Lasko (CIKL), na sestanku
sklenila:

1. Stalis¢e CIKL-a se od ustanovitve dne 08.06.2008, ni spremenilo. CIKL ne
nasprotuje 3RO. Ne bomo pa dovolili umestitev 3RO skozi obéino Lasko.

2. Zahtevamo takojSnje zadrzanje postopka sprejemanja Obcinskega
prostorskega nacrta.

3. Zahtevamo da Obcina LaSko pripravi javno razgrnitev projekta osrednjega
dela 3RO, kjer bodo pripravijavci traso predstavili zainteresirani javnosti in kjer
bo CIKL imel moznost predstaviti svoje argumente.

4. Nasprotujemo vsakrSnemu manipuliranju z zdraviem ljudi pod krinko »kvazi«
razvoja, v nasi neprevetreni kotlini.

Civilna iniciativa se bo $e naprej borila za dosego svojega cilja in pri tem uporabila
vsa pravna sredstva.

1
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Lasko, 14.04.2014 Frarﬁé"ié/i{wdié r
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REPUBLIKA SLOVENIJA
MINISTRSTVO ZA INFRASTRUKTURO IN PROSTOR

DIREKTORAT ZA INFRASTRUKTURO

Langusova ulica 4, 1535 Ljubljana T: 01 478 80 00
F: 01 478 81 39

E: gp.mzp@gov.si
WWW.MZip.gov.si

OBCINA LASKO
Mestna ulica 2
3270 LASKO

Stevilka: 350-11/2006/170-00721217
Datum: 28.4.2014

Zadeva: DrZavna cesta na srednjem delu 3, razvojne osi
Zveza; va$ dopis 8t. 430-14/06 z dne 17.4.2014 (22.4.2014)

Spostovani,

Kot ste seznanjeni se je postopek prostorskega umescanja tretje razvojne osi v srednjem delu,
med avtocesto Al pri Celju in avtocesto A2 pri Novem mestu, v januarju 2007 zakljudil s
predlogom najustreznejSega koridorja. Predlagani koridor je bil kot ena izmed realno izvedljivih
variant enakovredno obravnavan v Studijah variant za vse tri dele, oziroma celotno tretjo
razvojno os od meje z R Avstrijo na severu, do maje z R Hrvasko na jugu.

Na odseku od avtoceste Al do avtoceste A2 je bila po vseh veljavnih kriterijih, v maju 2008,
varianta v sredinskem koridorju ocenjena kot najustreznejsa. Skladno s tem je bil tudi oblikovan
predlog najustreznejSe variantne resitve, ki poteka od avtoceste Al preko Celja, Laskega in

Zidanega mostu do reke Save ter dalje preko Trzisca, §marje§kih Toplic do Otocca, kjer se
naveze na avtocesto A2.

Skladno z razpoloZljivo metodologijo, na podlagi katere se variantne reSitve medsebojno
vrednotijo je bil predlog najustreznejSe varlantne resitve strokovno korekten in bil najboljSa
mozna osnova za pripravo strokovnih podlag oziroma osnutka drzavnega prostorskega nacrta za
ta del tretje razvojne osi.
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Bistveni problem predlagane variantne resitve pa se je odrazal v njeni  ekonomski
neupravicenosti in druzbeni nesprejemljivosti na posameznih obmodjih (Lasko, Smarjedke
Toplice...).

Zaradi navedenih problemov je bila s strani pobudnika priprave driavnega prostorskega nacrta
predlagana redefinicija nartovalskih izhodiS¢, kjer naj bi se s pripravo »minimalne alternatives,
ob maksimalno mozni izkori§Cenosti cestnega prostora, proutila moZnosti posodobitve
obstojecih prometnic tako s prometno tehniénega kot funkcionalnega vidika. Potek minimalne
alternative naj bi bila kombinacija novogradenj na najbolj problematiénih odsekih, rekonstrukcij
za odpravo neustreznih tehnicnih elementov ceste na posameznih odsekih ter ohranitev
obstojefega omreZja na najmanj problemati¢nih delih.

V zaletku leta 2011 je bila dopolnjena $tudija variant z upo3tevanjem minimalne alternative. V
okviru strokovnih podlag, ki zadevajo tehnicni del, ekonomsko analizo, prometni del ter
razvojno urbanisticni elaborat, sta bili obdelani dve varianti minimalne alternative. Iz ocene
rezultatov dopolnjene Studije variant izhaja, da je med dvema minimalnima alternativama,
prvotno predlagana variantna resitev e vedno ugodna.

V dopolnjeni Studiji variant je bilo podrocje obdelave skoncentrirano na o¥je podrodje poteka
obstojece cestne mreze, podrobnejse pa je bil tudi obdelan vpliv poselitve na nadrtovano
prometnico. Poleg tega je za potrebe uresnicitve projekta, na podlagi prometnih razmer, stanja
prometne infrastrukture, vrednosti investicije in vpliva na poselitev, proucena mozna etapnost
izvedbe projekta,

Predlagano variantno reditev, na podlagi dopolnjene 3tudije variant ni moZno opredeliti kot
dokoncno zaradi nedokoncanega okoljskega poroéila. Vzrok temu je zamuda s strani Ministrstva
za kmetijstvo in okolje pri zagotavljanju podatkov o habitatih,

Glede za razpoloZljiva sredstva v drzavnem proraCunu, ki so namenjena temu projektu, naj bi
bil do konca leta 2015 pripravljen predlog najustreznej$e variantne reditve na tem delu tretje
razvojne osi in v zacetku leta 2016 posredovana v javno obravnavo Studija variant in okoljsko
poroCilo.

S spostovanjem,

mag. Darja KOQj}

Drago Bregar
podsekretar
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Poslati (po e-pditi):

- naslovniku

VioZiti:

- zbirka dokumentarnega gradiva



